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Аннотация. Авторы статьи рассматривают институциональные основы регулирования ис-
пользования пастбищных угодий приаульных территорий для эффективного содержания 
скота в хозяйствах населения. На основе детального анализа выявлены проблемы паст-
бищ, выделенных для пастьбы скота личным подсобным хозяйствам. Дана оценка паст-
бищных земель сельских населенных пунктов и представлены нормативы предельно до-
пустимой нагрузки выпаса сельскохозяйственных животных на площадь пастбищеоборота 
по природно-сельскохозяйственным зонам республики и видам скота. Определены регио-
ны с недостатком пастбищных угодий и высокой концентрацией сельского населения, рас-
положенные в предгорно-пустынно-степной, предгорно-пустынной и горной зонах, несоот-
ветствием содержащегося поголовья скота в домашних хозяйствах уровню обеспеченности 
пастбищами. Выделены районы с низкой нагрузкой скота на пастбищные земли. В пустын-
ной и полупустынной зонах содержится недостаточное поголовье скота для эффективного 
приаульного пастбищеоборота. Показано соотношение нормативов потребности и обеспе-
ченности в пастбищных кормах в разных природно-сельскохозяйственных зонах по видо-
вому составу скота. Указана степень использования пастбищных угодий в различных 
формах хозяйствования республики, пастбища, закрепленные за крестьянскими (фермер-
скими) хозяйствами используются с полной нагрузкой. В негосударственных сельхозпред-
приятиях в границах землепользований имеется  резервный потенциал неиспользуемых 
пастбищ площадью 10,4 млн га. Представлена формула определения продуктивности и ем-
кости пастбищных земель для организации выпаса скота. Разработаны рекомендации и 
приведены схемы пастбищеоборотов для сохранения продуктивности природных кормо-
вых угодий приаульных территорий зональных типов пастбищ, коренного улучшения по 
природно-хозяйственному зонированию Казахстана. 

https://doi.org/10.46666/2020-4-2708-9991.
https://www.jpra-kazniiapk.kz/
https://tengrinews.kz/zakon/site/index
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Аңдатпа. Мақала авторлары халықтың шаруашылықтарында малды тиімді ұстау үшін ауыл 
маңындағы аумақтардың жайылымдық алқаптарын пайдалануды реттеудің институцио-
налдық негіздерін қарастырады. Егжей-тегжейлі талдау негізінде жеке қосалқы шаруа-
шылықтарға мал жаю үшін бөлінген жайылымдардың проблемалары анықталды. Ауылдық 
елді мекендердің жайылымдық жерлеріне баға берілді және республиканың табиғи-ауыл 
шаруашылығы аймақтары мен мал түрлері бойынша жайылым айналымдары алаңына 
ауыл шаруашылығы малдарын жаюдың жол берілетін шекті жүктемесінің нормативтері 
ұсынылды. Жайылымдық жерлердің жетіспеушілігі және ауыл халқының көп шоғырланған, 
тау етегі-шөлді-далалық, тау етегі-шөлді және таулы аймақтарда орналасқан, үй 
шаруашылықтарындағы мал басының жайылыммен қамтамасыз етілу деңгейіне сәйкес 
келмейтін өңірлер айқындалды. Жайылымдық жерлерге мал жүктемесі төмен аудандар 
бөлінді. Шөл және шөлейт аймақтарда ауыл маңындағы жайылымайналымдарында мал 
басын пайдалану тиімділігі жеткіліксіз. Малдың түрлерінің құрамы бойынша әр түрлі табиғи-
ауылшаруашылық аймақтарындағы жайылымдық жемге қажеттілік пен қамтамасыз етілу 
нормативтерінің арақатынасы көрсетілген. Республиканың шаруашылық жүргізуінің әртүрлі 
нысандарында жайылымдық алқаптарды пайдалану дәрежесі көрсетілген, шаруа (фермер) 
қожалықтарына бекітіліп берілген жайылымдар толық жүктемемен пайдаланылады. 
Мемлекеттік емес ауыл шаруашылығы кәсіпорындарында жер пайдалану шекараларында 
ауданы 10,4 млн га пайдаланылмайтын жайылымдардың резервтік әлеуеті бар. Мал жаюды 
ұйымдастыру үшін жайылымдық жерлердің өнімділігі мен сыйымдылығын анықтау 
формуласы келтірілген. Жайылымдардың аймақтық типтерінің тау маңындағы 
аумақтарының табиғи жем-шөп алқаптарының өнімділігін сақтау, Қазақстанның табиғи-
шаруашылық аймақтандыру бойынша түбегейлі жақсарту үшін ұсынымдар әзірленді және 
жайылым айналымдарының схемалары келтірілген. 
 
Abstract. The authors of the article consider the institutional framework for regulating the use of 
rangelands in rural areas for the effective maintenance of livestock on household farms. On the ba-
sis of a detailed analysis, the issues of pastures allocated for livestock grazing to personal subsidi-
ary farms have been identified. An assessment of the pasture lands of rural settlements and stand-
ards of the maximum permissible load of grazing of agricultural animals on the area of pasture 
turnover for the natural-agricultural zones of the republic and types of livestock are presented. The 
regions with a shortage of pasture lands and high concentration of the rural population, located in 
the foothill-desert-steppe, foothill-desert and mountain zones, incompliance of livestock kept in 
households and the level of pasture provision are identified. Areas with a low load of livestock on 
pasture land are identified. In the desert and semi-desert zones, there is an insufficient number of 
livestock for effective near-village pasture rotation. The ratio of the standards of need and provision 
in pasture fodder in different natural and agricultural zones by species composition of livestock is 
shown. The degree of use of pasture lands in various forms of economy of the republic is indicated, 
pastures assigned to peasant (private) farms are used with full load. Non-state agricultural enter-
prises within the boundaries of land use have a reserve potential of unused pastures with an area of 
10.4 mln ha. A formula for determining the productivity and capacity of pasture lands for organizing 
cattle grazing is presented. Recommendations and schemes of pasture rotation are presented to 
preserve the productivity of natural forage lands of near-aul territories of zonal types of pastures, to 
radically improve the natural-economic zoning of Kazakhstan. 
 
Ключевые слова: пастбищные угодья, личные подсобные хозяйства, природно-хозяйственные 
зоны, формы хозяйствования, деградации земель, поголовье скота, кормовые угодья,            
пастбищеобороты. 
 
Түйінді сөздер: жайылымдық алқаптар, жеке қосалқы шаруашылықтар, табиғи-шаруашылық 
аймақтар, шаруашылық жүргізу нысандары, жердің тозуы, мал басы, жем-шөп алқаптары, 
жайылым айналымдары. 
 
Key words: pastures, personal subsidiary plots, natural economic zones, forms of management, 
land degradation, livestock, forage lands, pasture rotation. 
 
 

Введение. В сельскохозяйственном 
использовании находится 73,4 млн га паст-
бищных угодий сельхозформирований и   
19,3 млн га приаульных пастбищ, которые 
находятся в общем совместном использо-

вании для выпаса скота хозяйств населе-
ния [1]. На приаульных территориях  содер-
жится 39,4 млн усл. гол. овец, скота личных 
подсобных хозяйств сельского населения. 
По данным статистики в 2020г. валовый 
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выпуск продукции животноводства во всех 
категориях хозяйств в стоимостном выра-
жении составил 2 050,4 млрд. тенге, в хо-
зяйствах населения, куда входит производ-
ство продукции ЛПХ, стоимость продукции 
составила 1 375,7 млрд.тенге, или 67% [2].   

Простое наращивание поголовья скота  
на приаульных территориях привело к сни-
жению продуктивности пастбищ. На выде-
ленной территории вокруг населенных 
пунктов происходит постоянный не регла-
ментируемый выпас скота, что приводит к 
развитию процессов деградации пастбищ, 
наносит огромный экономический ущерб, 
ухудшает экономические и социальные ус-
ловия сельских жителей. В ряде регионов в 
среднем на одну условную голову овец 
приходится не более одного гектара паст-
бищных угодий, а в некоторых регионах и 
того меньше.  Особенно большой дефицит 
пастбищ имеется вокруг сельских населен-
ных пунктов в южном регионе республики, 
в то время как в западном и центральном 
регионах имеется избыток неиспользуемых 
пастбищ.  

В условиях рыночных отношений раз-
витие сельских территорий в основном за-
висит от правильного использования и 
уровня обеспеченности пастбищными кор-
мами скота хозяйств населения. Содержа-
ние животных в частном подворье являет-
ся основной сферой трудовой деятельно-
сти большей части сельского   населения  
республики. 

Материалы и методы исследования. 
Решение проблем рационального исполь-
зования пастбищ сельских территорий 
должно учитывать две главные задачи: со-
держание оптимального поголовья в до-
машних хозяйствах населения, устройство 
сенокосно-пастбищных угодий в целях не-
допущения деградации земель и создание 

благоприятных экологических условий для 
проживания сельского населения [3].   

Решение этих задач предусматривает-
ся различными методами по направлениям 
использования: нормативным, организаци-
онно-экономическим, технологическим и др.  

К нормативному методу следует от-
нести процесс оптимизации количества 
выпасаемого поголовья скота ЛПХ в со-
ответствии с кормоемкостью пастбищ, со-
блюдением сроков пастьбы и норм обеспе-
чения пастбищными кормами на 1 голову 
скота, оптимального содержания животных 
на 1 домохозяйство.  

Организационно-экономический метод 
включает в себя формирование террито-
рий пастбищ по сезонам использования, 
применение отгонной системы пастьбы 
скота, предоставление резервных террито-
рий за счет других категорий земель.   

Технологический метод содержит под-
ходы к освоению и соблюдению пастбище-
оборотов с загонной системой пастьбы 
скота, организацию культурно-технических 
мероприятий по поверхностному и корен-
ному улучшению пастбищ, поддержанию их 
продуктивности.  

Результаты и их обсуждение. Ха-
рактер использования пастбищных угодий 
сельских населенных пунктов в современ-
ных условиях в значительной мере изме-
нился. Процесс приватизации и разгосу-
дарствления сельхозпредприятий, рефор-
мирование аграрного сектора экономики 
привели к сокращению поголовья скота в 
общественным секторе и увеличению его в 
личных подсобных хозяйствах.  

По численности поголовья скота и ва-
ловой продукции животноводства хозяй-
ства населения имеют значительный 
удельный вес в общем объеме произ-
веденной продукции (таблица 1). 

 

Таблица 1– Удельный вес валовой продукции животноводства и поголовья скота в хозяйствах  
ЛПХ 

 

Форма 
хозяйствования 

2010г. 2014г. 2020г. 

валовая 
продукция, 
млн тенге 

уд. вес, 
% 

валовая 
продукция, 
млн тенге 

уд. вес, 
% 

валовая  
продукция, 
млн тенге 

уд. 
вес, % 

Все категории хозяйств 920 777 100 1 393 762 100 2 050 455 100 

Хозяйства населения 775 826 84 1 056 140   76 1 375 684  67 

Условное поголовье овец, тыс. голов 

Все категории хозяйств    5 9052,0 100  60 700,9 100        71 577,2 100 

Хозяйства населения    24 040,5 40,7   37 252,0      61,4       39 391,4   55 

          Примечание: данные Комитета по статистике МНЭ РК 
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Согласно статистическим данным об-
щий объем валовой продукции животно-
водства в 2020г. составил 2 050,4 млрд. 
тенге, из которых  на долю  хозяйств насе-
ления приходится 67%. 

Состояние использования земель на-
селенных пунктов, выделенных для пасть-
бы скота личного подсобного хозяйства, 
определялось с учетом следующих   фак-
торов: их площадь, количество сельских 
поселений, концентрация сельского насе-
ления, количество хозяйств населения, в 
том числе содержащих скот, поголовье 
скота в хозяйствах населения. Основным 
критерием рационального использования 
приаульных пастбищ является степень на-
грузки скота соответствующая норматив-
ному уровню содержания животных.  

Приемлемая для  пастбищ нагрузка 
скота зависит, в первую очередь, от клима-
тических факторов, от величины предель-
ной емкости (производительной способно-
сти) травостоя. Одним из главных условий 
при регулировании использования пастбищ 
является установление опти-мальных сро-
ков стравливания от начала до завершения 
пастьбы по природно-хо-зяйственным зо-
нам. Так, применительно к Казахстану ве-
сенний выпас рекомендуется начинать в 

лесостепной, степной и сухо-степной зонах 
при отрастании растений не ниже 4-5 см, в 
пустынной и полупустынной зонах – 2-3 см. 
Высота стравливания сея-ных трав при ко-
ренном улучшении не должна быть ниже 4-
5 см независимо от природно-
хозяйственной зоны. На природных кормо-
вых угодьях примерное число стравлива-
ний составляет: в степной и су-хо-степной 
зонах – 3-4, предгорно-степной – 4-5, в по-
лупустынной и пустынной зонах – 1-2 раза 
[4]. 

Период выпаса скота на пастбищах 
определяют пригодностью пастбищного 
корма к стравливанию и продолжительно-
стью сохранения его продуктивности. Та 
или иная природно-сельскохозяйственная 
зона может обеспечить кормами опреде-
ленное количество скота, соразмерное с 
кормовыми ресурсами. Средневзвешенные 
показатели по каждой природно-сельско-
хозяйственной зоне (валовая продуктив-
ность пастбищ, нормированная нагрузка 
скота на единицу площади) определяются 
с учетом зональной продуктивности доми-
нирующих типов пастбищ и максимально 
допустимой нагрузки сельскохозяйствен-
ных животных. 

 

Таблица 2 – Нормативы предельно допустимой нагрузки выпаса животных на площадь по 
природно-сельскохозяйственным зонам РК 
 

Природно-
сельскохозяйственная 

зона 

Урожай-
ность  

пастбищ, 
ц. к. ед. 

Нагрузка на пастбища  сельскохозяйственных животных,  
га на 1 голову скота, восстановленные/деградированные 

КРС овцы  и козы лошади верблюды 

Лесо-степная   2,8    5,0/7,0 1,0/1,4   6,0/8,4    7,0/9,8 

Степная 2,0   6,2//7,4 1,6/2,2 9,1//13,2 10,2/15,4 

Сухо-степная 1,8 10,9//15,0 2,1/3,0 12,7/17,6 14,8/20,4 

Полупустынная 1,4  11,7/17,1 2,4/3,5 14,0/21,3 16,4/24,9 

Пустынная 1,1  14,4/18,9 2,6/3,8 18,9/22,6 17,4/26,5 

Предгорно-пустынно-
степная 

 
2,1 

 
   8,2/12,3 

 
1,6/2,4 

 
  9,9/14,7 

 
11,6/17,1 

Предгорно-пустынная 1,7   8,5/12,5 1,7/2,5 10,2/15,3 11,9/17,8 

Горно-степная 2,1   7,0/10,0 1,4/2,1   8,4/12,6   9,8/14,7 

Горная 2,4     5,5/9,2 1,1/1,8   6,4/11,0   7,4/12,9 

 
Оценка использования пастбищ по на-

грузке скота ЛПХ сельских территорий в 
разных природно-хозяйственных зонах по-
казала значительные колебания. В лесо-
степной и степной зонах ощущается недос-
таток пастбищ, уровень обеспеченности 
пастбищными кормами скота хозяйств на-
селения в среднем достигает 50%. В полу-
пустынной и пустынной зонах объем зеле-
ных (пастбищных) кормов достаточно вы-
сокий и обеспечивает кормами сущест-

вующее поголовье скота индивидуального 
сектора. В пустынной зоне самая низкая 
нагрузка на пастбища – 27,3 га на 1 усл. 
голову КРС, при норме 9,52 гектара. При 
больших площадях приаульных терри-
торий содержится недостаточное поголо-
вье скота для полного их использования, 
что приводит к зарастанию непоедаемой и 
вредной растительностью, негативно ска-
зывается на продуктивности пастбищ. Зна-
чительные площади земель сельских на-
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селенных пунктов, выделенных для ис-
пользования хозяйствами ЛПХ в пустын-
ной и полупустынной зонах, связано, пре-
жде всего, с неблагоприятными природно-
климатическими условиями: высокий тем-
пературный режим в летний период, мА-
лое количество выпадаемых осадков. 
Урожайность  природных травостоев в этих 
зонах низкая, в среднем составляет 2-3,5 
ц\га сухой массы. При этом, несмотря на 
низкую продуктивность этих пастбищ, вла-
дельцы ЛПХ имеют возможность круглого-
дичного содержания животных на них с от-
гоном на зимние пастбища преимущест-
венно молодняка крупного рогатого скота, 
овец, лошадей и верблюдов.  

Большой проблемой в пустынной и по-
лупустынной зонах остается наличие необ-

водненных территорий, вследствие чего  
уменьшается норма расхода кормов на 1 
голову скота. 

Значительный дефицит приаульных 
пастбищ испытывают хозяйства населения, 
расположенные в предгорно-пустынно-
степной, предгорно-пустынной и горной 
зонах. В этих районах густая плотность 
сельского населения, высокая сосредото-
ченность поголовья скота индивидуального 
сектора и, как следствие, чрезмерная на-
грузка на пастбища. Так в горной зоне на 1 
усл. голову КРС приходится лишь 0,5 га, в 
предгорно-пустынно-степной зоне 1 га, гор-
но-степной – 1,9 га, при нормативной на-
грузке в среднем по КРС – 9 га на 1 голову 
(рисунок). 

 

 
 

Рисунок – Соотношение нормативов потребности и обеспеченности  
в пастбищных кормах в разных природно-сельскохозяйственных зонах 

 
В горной, горно-степной и предгорно-

пустынно-степной зонах сложилось некото-
рое противоречие в использовании паст-
бищ по сравнению с нормативным уров-
нем. Сельскохозяйственная освоенность 
предгорных равнин чрезвычайно высока, 
они почти полностью распаханы, на остав-
шуюся часть падает большая пастбищная 
нагрузка, дефицит кормовых угодий осо-
бенно проявляется в летний период. Уро-
вень обеспеченности  зелеными кормами 
скота хозяйств населения здесь остается 
низким  и не соответствует  допустимой 
норме. Так в обследованном Асинском 
сельском округе Енбекщиказахского рай-
она Алматинской области, расположенном 

в предгорно-пустынно-степной зоне на пло-
щади 3,3 тыс. га пастбищ приаульных тер-
риторий содержится 10,9 усл. голов КРС 
[5]. Обеспеченность пастбищными кормами  
крайне низкая и составляет на 1 условную 
голову КРС менее 1 га.  

В Килетаском сельском округе Толе-
бийского района Туркестанской области 
площадь приаульных пастбищ незначи-
тельна – 876 га, при содержании 5,8 тыс. 
усл. голов КРС на 1 голову приходится 
лишь 0,15 га пастбищных кормов, при 
норме 9,35 га и продуктивности пастбищ не 
менее 2,5-3 ц/га [6]. Ограниченные пло-
щади приаульных  пастбищ  позволяют со-
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держать поголовье скота в шесть раза 
меньше, чем имеется в настоящее время.  

Вследствие высокой нагрузки, разви-
вается процесс деградации пастбищ. По 
данным Комитета по управлению земель-
ными ресурсами МСХ в республике чис-
лится 27,1 млн га сбитых пастбищ, теряя-
ется их продуктивность [7]. Сбитость паст-
бищ является основным следствием изме-
няющихся экологических условий, нераци-
ональной хозяйственной деятельности че-

ловека и проявляется в выпадении из тра-
востоя ценных кормовых видов расти-
тельности, замещением их сорными, не-
поедаемыми растениями. 

Сверхнормативное содержание живот-
ных в хозяйствах ЛПХ вынуждает домохо-
зяйства использовать земли запаса, других 
форм хозяйствования – сельхозпредпри-
ятий, где нагрузка скота на пастбищах зна-
чительно ниже (таблица 3). 

  
Таблица 3 – Степень использования пастбищных угодий по формам хозяйствования, 2020 г. 
 

 
 
 

Формы хозяйствования 

Площадь 
пастбищ, 

тыс. га 

Поголо-
вье  

условных 
гол. овец, 
тыс. гол. 

Нагрузка скота на  
пастбища, га на 1 
усл. голову овец 

Требуе-
мая 

площадъ 
тыс. га 

% ис-
поль-
зова-
ния 

паст-
бищ 

фактиче-
ская на-

грузка, га 

допус-
тимая 

норма, га 
 

Крестьянские хозяйства 48 208,5 26 726,0 1,8 2,1 56 124,6 116,4 

Негосударственные 
сельхозпредприятия 

21 833,9   5 459,6 5,0 2,1 11 465,2   52,5 

Личные подсобные  
хозяйства 

19 269,4 39 391,4 0,5 2,1 82 721,9   в 4,2      
раза 

 

Пастбища, закрепленные за крестьян-
скими хозяйствами, используются с полной 
нагрузкой. В негосударственных сельхоз-
предприятиях при наличии 21,8 млн га па-
стбищных угодий содержится 5,4 млн ус-
ловного овцепоголовья, при этом на 1 усл. 
голову приходится 5 га пастбищ, что пре-
вышает норму в 2,4 раза. Резервный по-
тенциал неиспользуемых пастбищ здесь 
составляет 10,4 млн гектара. В то же вре-
мя, перегруженность пастбищных уго-дий, 
выделенных для пастьбы скота лично-го 
подсобного хозяйства, превышает норму в 
4,2 раза. Таким образом, имеются потен-
циальные возможности по совместному 
использованию пастбищных угодий для 
выпаса скота сельского населения на  зем-
лях сельхохпредприятий, прилегающих к 
населенным пунктам и располагающих сво-
бодными сенокосно-пастбищными угодья-
ми. Обусловлено  это еще  и  тем, что вла-
дельцы ЛПХ одновременно являются чле-
нами негосударственных сельхозпредпри-
ятий и имеют земельные доли на основном 
землепользовании сельхозпредприятий. 

Правильная организация выпаса скота 
предусматривает определение емкости 
пастбищ, которая устанавливается с уче-
том урожайности и площади пастбищных 
территорий. На основе суточной потребно-
сти в зеленом корме для различных видов 
животных по зоотехническим нормам оп-
ределяют общую потребность зеленой 

массы для всего выпасаемого поголовья 
скота с учетом норм, принятых для опре-
деленных природно-сельскохозяйственных 
зон [8].     

Ориентировочная продолжительность 
пастбищного периода в различных зонах 
Казахстана колеблется: в степной и сухо-
степной зонах – 180- 200 дней, в пустынной 
и полупустынной – 220-240, в  предгорно-
пустынно-степной – 200-220 дней, опреде-
ляется по формуле: 

 

ДПН = У/П*Т, 
 

где У – урожайность 1 га пастбищ, ц/га, П – 
суточная потребность 1 головы скота в па-
стбищном корме, кг; Т – продолжитель-
ность пастбищного периода (сутки). 

Таким образом, зная продуктивность 
пастбищ, суточную потребность животного 
в зеленом корме и продолжительность па-
стбищного периода, по приведенной выше 
формуле можно определить емкость паст-
бищ. При расчете площади пастбищ необ-
ходимо увеличивать на 15-20% для ре-
зервных страховых запасов на случай не-
благоприятных природных условий и высо-
кой нагрузки скота. 

Организационно-экономические направ-
ления эффективного использования паст-
бищ тесно связаны с технологическими ме-
тодами, такими как поддержание естествен-
ного травостоя в выпасаемый период, под-
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держание высокой продуктивности пастбищ, 
сроки пребывания животных на конкретной 
территории, проведение культурно-техни-
ческих работ, соблюдение пастбищеоборо-
тов. При этом необходимо учитывать сезон-
ность пастбищ и сроки их использования, 
емкость пастбищ, нормы кормления выпа-
саемых животных, допустимый коэффици-
ент использования кормовой массы, стра-
ховой пастбищный фонд [9].      

Для бесперебойного обеспечения 
сельскохозяйственных животных зелеными 
кормами в пастбищный период на пере-
травленных,  сбитых и  малопродуктивных 
пастбищах предлагается  проводить ко-
ренное улучшение за счет подсева трав. 

Коренное улучшение пастбищ наиболее 
эффективно, получаемые корма имеют 
меньшую себестоимость, несмотря на зна-
чительно большие первичные затраты  по   
сравнению с поверхностным улучшением  
и практикуется во всех природно-клима-
тических зонах, где возможно богарное 
земледелие. Эти меры позволят снизить 
нагрузку скота на пастбищах и обеспечить 
более устойчивую их продуктивность. 

Рекомендуемые схемы пастбищеобо-
ротов  для  зональных   доминирующих ти-
пов пастбищ присельских территорий по 
природно-хозяйственному зонированию 
республики приведены  в таблице 4. 

 

Таблица 4 – Рекомендуемые схемы зональных пастбищеоборотов по природно-
сельскохозяйственным зонам   Казахстана 
 

 Лесостепная  и степная зоны  

Для весенне-летне-осенних пастбищ Пастбища круглогодичного использования 

Четырехпольный   
четырехгодичный  
пастбищеоборот 

На перетравленных па-
стбищах к четырем по-
лям необходимо доба-
вить пятое поле – отдых 
+ посев трав  

Четырехпольная систе-
ма пастбищеоборота с 
пастбищным использо-
ванием и сенокошением 

Трехгодичный трехсе-
зонный пастбищеобо-
рот  с возможностью 
сенокошения 

Сухо-степная  и полупустынная зоны 

Для поздне-весенне-летних и ранне-осенних 
пастбищ 

Для деградированных пастбищ с выбитым,  
обедненным травостоем 

Пятигодовой пяти-
польный  пастбищео-

борот 

Восьмигодовой четы-
рехпольный пастбш-

цеоборот 

Трехсезонный четырех-
годичный пастбищеобо-

рот 

Пятигодовой пастбище-
оборот с  подзимним 
подсевом  и отдыхом 

Пустынная зона 

Весенне-осенние пастбища и   
весенне-летне-осеннего сезона 

На предпесках и  
песчанных пастбищах 

На модифицированных 
массивах пустынных 

пастбищ 

Пятигодовой  
пятипольный  

пастбищеоборот 

Двухгодовой  
пастбищеоборот 

Четырехпольная сис-
тема пастбищеоборота 

Трехсезонная  
трехгодичная схема 
пастбищеоборотов 

Предгорно-пустынно-степная и предгорно-пустынная зоны 

Пастбища с выбитым, обедненным травостоем 
– пятигодовой пастбищеоборот 

Пятигодовой пастбище-
оборот 

Четырехпольный 
пастбищеоборот 

Горно-степная и горная зоны 

Предгоргорные  и среднегорные пастбиша-  
пятигодовой пятипольный  пастбищеоборот 

Перетравленные горные пастбища – пятигодовой 
пастбищеоборот: три участка  под выпас,  

4  – посев трав, 5  – отдых 

 
Для регулирования использования па-

стбищ поголовьем ЛПХ возможна орга-
низация кооперативов либо простых то-
вариществ по пастьбе скота, ветеринар-
ному и зоотехническому обслуживанию, 
сбыту продукции, организации водопоя  и 
др. услуг. 

Заключение  
1. Для эффективного использования 

приаульных территорий рекомендуется оп-
тимизация количества поголовья скота в 
хозяйствах ЛПХ в соответствии с имею-

щимся кормозапасом на выделенной тер-
ритории в целях недопущения деградации 
пастбищных угодий.  

2. Необходимо применять норматив со-
держания скота на одно частное подворье. 

3.  Использовать потенциал пастбищ-
ных угодий в горной, горно-степной и пред-
горно-степной зонах за счет земель запаса 
и невостребованных земель действующих 
агроформирований, прилегающих к насе-
ленным пунктам, для выпаса скота сель-
ского населения. 
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4.  Внедрить пастбищеобороты и за-
гонную систему пастьбы скота домохозяй-
ств на пастбищах  путем кооперирования в 
гурты дойного стада коров и лошадей. 

5.  Для ЛПХ, расположенных в пус-
тынной и полупустынной природно-сель-
скохозяйственных зонах, для эффективно-
го использования пастбищ, необходимо их   
полное обводнение. 
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