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Аннотация: Эффективное использование сельскохозяйственных угодий оказывает суще-
ственное влияние на экономический рост и благосостояние населения. В статье обосновано, 
что для сравнения целесообразности  употребления в обороте  земель сельскохозяйственно-
го назначения различных регионов республики необходимы  универсальные критерии их 
оценки. Рассмотрены вопросы повышения продуктивности сельхозугодий, с учетом 
стоимостных данных продукции животноводства и растениеводства, а также степени 
плодородия почвы. Выявлены основные факторы, воздействующие на рациональное зем-
лепользование, и введен новый интегральный показатель ALE (англ. agricultural land use 
efficiency) – эффективность использования сельхозяйственных земель, являющийся функ-
цией четырёх переменных: продукции животноводства, растениеводства в стоимостном вы-
ражении, площади сельскохозяйственных угодий и взвешенного критерия плодородия поч-
вы. Также выявлено, что объединение в одном параметре количественных характеристик 
площади и плодородия почв, с одной стороны, и ценового выражения отдачи от их исполь-
зования делает предлагаемый интегральный показатель универсальным инструментом 
оценки  земель сельхозназначения. Обосновано, что его практическое применение позволяет 
дать объективную оценку  сельскохозяйственных угодий, с учётом существующих различий 
плодородия почвы в регионах страны с различными почвенными значениями. Автор делает 
вывод, что качество земли оказывает значительное влияние на ее продуктивность, а, следо-
вательно, и  рост объемов сельскохозяйственного производства. 
Аңдатпа: Ауыл шаруашылығы алқаптарын тиімді пайдалану экономикалық өсім мен 
халықтың әл-ауқатына елеулі әсер етеді. Мақалада республиканың түрлі аймақтарындағы 
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ауыл шаруашылығы мақсатындағы жерлерді айналымда пайдаланудың орындылығын 
салыстыру үшін оларды бағалаудың әмбебап өлшемдері қажет екендігі негізделген. Мал 
шаруашылығы мен өсімдік шаруашылығы өнімдерінің құндық деректерін, сондай-ақ 
топырақтың құнарлылық дәрежесін ескере отырып, ауыл шаруашылығы алқаптарының 
өнімділігін арттыру мәселелері қаралған. Ұтымды жер пайдалануға әсер ететін негізгі 
факторлар анықталған және ALE (ағылш. agricultural land use efficiency) - ауыл 
шаруашылығы жерлерін пайдаланудың тиімділігі, ол төрт ауыспалы функция: құндық 
құндық мәндегі мал шаруашылығы, өсімдік шаруашылығы өнімдері, ауыл шаруашылығы 
алқаптарының ауданы және топырақ құнарлылығының өлшенген критерийі болып 
табылады. Сондай-ақ, ауданның сандық сипаттамалары мен топырақтың құнарлылығын 
бір параметрде біріктіру, бір жағынан және оларды пайдаланудан қайтарымды бағалық 
білдіру ұсынылып отырған интегралдық көрсеткішті ауыл шаруашылығы мақсатындағы 
жерлерді бағалаудың әмбебап құралы ретінде жасайтыны анықталады. Оны іс жүзінде 
қолдану еліміздің аймақтарындағы топырақ құнарлылығының әртүрлі айырмашылықтарын 
ескере отырып, ауыл шаруашылығы алқаптарына объективті баға беруге мүмкіндік береді. 
Автор жердің сапасы оның өнімділігіне, демек, ауыл шаруашылығы өндірісі көлемінің 
өсуіне айтарлықтай әсер етеді деген тұжырым жасаған.       
 

Abstract: The effective use of agricultural land has a significant impact on economic growth and 
the welfare of the population. The article justifies that in order to compare the expediency of using 
agricultural land in different regions of the republic in circulation, universal criteria for their as-
sessment are needed. The issues of increasing the productivity of agricultural land, taking into 
account the cost data of livestock and crop production, as well as the degree of soil fertility are 
considered. The main factors affecting rational land use are identified, and the new integral indi-
cator ALE - (eng. Agricultural land use efficiency) is introduced - the efficiency of agricultural land 
use, which is a function of four variables: livestock production, crop production in terms of value, 
land and a weighted soil fertility criterion. It was also revealed that the combination of quantitative 
characteristics of soil area and soil fertility, on the one hand, and the price expression of returns 
from their use in one parameter makes the proposed integral indicator a universal tool for as-
sessing agricultural land. It has been justified that its practical application allows us to give an 
objective assessment of agricultural land, taking into account the existing differences in soil fertil-
ity in the regions of the country with different soil values. The author concludes that quality of 
land has a significant impact on its productivity, and, consequently, the growth of agricultural 
production. 
 
Ключевые слова: земли сельскохозяйственного назначения,   производительность земли, 
производство сельскохозяйственных культур, валовая продукция, затраты, прибыль, инте-
гральный показатель. 
 

Түйінді сөздер: ауыл шаруашылығы мақсатындағы жерлер, жер өнімділігі, ауыл 
шаруашылығы дақылдарын өндіру, жалпы өнім, шығындар, пайда, интегралдық көрсеткіш. 
 

Keywords: agricultural land, land productivity, crop production, gross output, costs, profit, inte-
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Введение. Одним из основных усло-
вий устойчивого развития национального 
производства продовольствия и сырья, до-
статочного для продовольственной само-
обеспеченности страны, является улучше-
ние эффективного использования земли в 
сельском хозяйстве. Основой, прежде все-
го, является сохранение и воспроизводство 
плодородия почв.  

Сельскохозяйственное экономическое 
развитие за последние десятилетия пока-
зало недостаточность теоретических раз-
работок и практики производства  по эф-
фективному передовому землепользова-
нию. В этих условиях является актуальным 
создание новых методов оценки оборота 

сельскохозугодий с учетом  экономических 
условий, с одной стороны, и агроэкологи-
ческих требований – с другой.  

Результатом проведенного исследова-
ния стала идея создания универсального 
показателя, объединяющего в себе коли-
чественные характеристики используемого 
ресурса – земли и стоимостные характери-
стики отдачи от ее использования. Таким 
универсальным показателем может стать 
предлагаемый к рассмотрению коэффици-
ент ALE – (англ. agricultural land use effi-
ciency) – эффективность использования 
сельскохозяйственных земель.  

Материал и методы исследования. 
Экономическая эффективность относится к 
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категории, которая отражает действия эко-
номических законов и проявляется в виде 
такого важного аспекта деятельности любо-
го производства, как отношение затрачен-
ных ресурсов к полученному результату.  

Основные показатели эффективности 
использования сельскохозяйственных уго-
дий  включают в себя [1]:  

■ производительность земли; 
■ объем валовой продукции (основного 

продукта) сельского хозяйства или произ-
водства сельскохозяйственных культур на 
единицу площади; 

■ валовой (чистый) доход; 
■ прибыль от продаж на единицу пло-

щади сельхозугодий. 
Кроме вышеперечисленных часто ис-

пользуют дополнительные показатели [2]:  
● доля сельскохозяйственных земель в 

общей площади поверхности суши; 
● процент пахотных земель в их 

структуре; 
● участие  культур в сельхозобороте. 
В исследовании применялись следу-

ющие научные методы: абстрактно-логи-
ческий, монографический, расчетно-конс-
труктивный. 

Результаты и их обсуждение. Обоб-
щение различных методов определения 
эффективности использования сельскохо-
зяйственных угодий, дают основания 
утверждать, что существующая система 
показателей не позволяет объективно оце-
нить эффективность использования земли. 
Учитывают наиболее важное свойство – 
плодородие почвы, которое в значительной 
степени зависит от потенциальных воз-
можностей землепользователей, опреде-
ляя рост эффективности сельскохозяй-
ственного производства [3] .  

Для обеспечения взвешенной оценки 
эффективности использования земли су-
ществующую систему показателей следует 
расширить, добавив к ней интегральный 
показатель эффективности сельскохозяй-
ственных земель, который рассчитывается 
на основе их экономической оценки с уче-
том плодородия почвы.  

Предлагаемый к рассмотрению инте-
гральный показатель эффективности сель-
скохозяйственных земель является функ-
цией нескольких переменных: 

ALE1 = F (Сb, Pg, S, I)  (1) 
 

где: Cb – продукция животноводства в сто-
имостном выражении; 

Pg – продукция растениеводства в 
стоимостном выражении; 

S – общая площадь сельскохозяй-
ственных угодий; 

I – взвешенный показатель плодоро-
дия почвы. 

Этот показатель определяется, исходя 
из следующих количественных характери-
стик:  

♦ содержание гумуса в верхнем слое 
почвы; 

♦ мощность гумусового горизонта; 
♦ содержание гумуса в гумусовом 

горизонте; 
♦ содержание физической глины в 

пахотном слое. 
При расчете интегрального показателя 

эффективности сельскохозяйственных зе-
мель предлагается следовать следующим 
методологическим подходам: 

√ использовать объемы продаж сель-
хозпродукции в стоимостном выражении, 
поскольку этот показатель характеризует 
объем денежных потоков, полученных в 
результате землепользования; 

√ сумма затрат на производство про-
дукции животноводства должна опреде-
ляться с учетом доли затрат на соб-
ственное производство кормов в структуре 
стоимости продукции животноводства. В то 
же время следует учитывать, что про-
изводство кормов является частью расте-
ниеводства. Поэтому затраты на собст-
венное производство кормов в животно-
водстве следует учитывать отдельно, так 
как они влияют на формирование итоговых 
денежных потоков; 

√ рентабельность определяется на ос-
нове реального уровня средних цен на 
продажу сельскохозяйственной и животно-
водческой продукции. Чтобы динамически 
оценить стоимость предлагаемого индика-
тора, средние отпускные цены на продук-
цию индексируются до уровня текущих цен; 

√ физическая площадь сельскохо-
зяйственных земель при расчетах удобнее 
перевести в кадастровые гектары. Пре-
образование сельскохозяйственных угодий 
в кадастровые гектары позволяет выров-
нять разнообразную почвенную продуктив-
ность для объективной и реалистичной 
оценки эффективности землепользования; 

 
______________________ 

1Эффективность использования сельскохозяйственных земель – англ. agricultural land use efficiency (ALE) 

√ взвешенный показатель плодоро-
дия почвы дает более объективную 

оценку, поскольку определяется на осно-
ве урожайности и учитывает объем про-
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изводства сельскохозяйственных культур 
при расчете суммы потенциального дохо-
да, полученного от продажи продукции 
растениеводства. Информация о качест-
ве земли, включая взвешенный показа-
тель плодородия почвы, должна указы-
ваться в кадастровой выписке [4]. 

Очевидно, что экономическая оценка 
земли является продолжением ее каче-
ственной оценки, которая рассматривается 
как сравнительное определение эффектив-
ности использования сельхозугодий на 
среднем уровне интенсивности управления. 
Поэтому в расчет интегрального показателя 
их эффективности  в качестве одного из па-
раметров вводится взвешенный показатель 
плодородия почв, который выступает нор-
мирующим элементом, позволяя соизме-
рять отдачу от использования сельскохо-
зяйственных земель разного свойства.  

Привычная оценка отдачи с единицы 
площади, выраженная в тоннах с одного 
гектара, не позволяет провести объектив-
ное сравнение эффективности использо-
вания сельскохозяйственных угодий с раз-
личным плодородием почв. Предлагаемый 
интегральный показатель эффективности 
лишен этого недостатка, так как в нем од-
новременно учтены и стоимостное выра-
жение отдачи от использования земель и 
их качественная характеристика.  

Для определения зависимости показа-
телей эффективности землепользования 
от наличия органических веществ в пахот-
ном слое почвы   угодья делятся на пять 
групп [5]: 

- с низким содержанием гумуса – 
менее 3,17%; 

- пониженным содержанием гумуса от 
3,18% до 3,30%; 

- средним содержанием гумуса от 
3,31% до 3,64%; 

- повышенным содержанием гумуса от 
3,65% до 3,75%; 

- высоким содержанием гумуса – 
свыше 3,76%. 

Существует прямая связь между со-
держанием гумуса и выгодой от продажи 
продукции растениеводства на гектар па-
хотных земель. Более высокая доступность 
органического вещества позволяет земле-
пользователям пятой группы получить 
прибыль, значительно превышающую сред-
нестатистическую по отрасли. А так как при 
расчете интегрального показателя эффек-
тивности сельскохозяйственных земель 
затраты являются одним из аргументов его 
функции, то разница этого показателя 

между группами будет пропорциональна 
разнице полученной прибыли [6].  

Дополнительные издержки производ-
ства на 1 га пахотных земель, включая ми-
неральные удобрения, в группе земле-
пользователей с низким содержанием гу-
муса снижают рентабельность растение-
водства, делая его с определенного пре-
дела экономически нецелесообразным.  

Содержание основных питательных 
веществ в почве (азота, калия, фосфора) 
значительно влияет как на урожайность 
сельскохозяйственных культур, так и на их 
качество. Сохранение необходимого уров-
ня питательных веществ в почве, в первую 
очередь, связано с внесением минераль-
ных удобрений. В результате возрастает их 
плодородие  и увеличивается урожайность 
сельскохозяйственных культур. Соответ-
ственно, повышается эффективность ис-
пользования сельхозугодий [7]. 

Кислотность почв считается одним из 
основных показателей плодородия, суще-
ственно влияя на эффективность примене-
ния удобрений и, следовательно, на фор-
мирование урожайности сельскохозяй-
ственных культур. Подкисление почвы при-
водит к снижению продуктивности земли, а 
также редукции белковых соединений в 
зерне и кормах. Почвы с нейтральной сре-
дой способствуют значительному увеличе-
нию эффективности землепользования. 
Для изучения комбинированного эффекта 
агрохимических показателей, учитываемых 
при эффективности оборота земель, рас-
считывается коэффициент плодородия 
почв, который определяется на основе ме-
тода расчета его индекса. Этот метод ис-
пользуется для определения объема необ-
ходимых удобрений с учетом состояния 
плодородия почв. Этот коэффициент  рас-
считывается как среднее значение     соот-
ношения четырех агрохимических показа-
телей: средневзвешенное содержание гу-
муса, наличие в почвах фосфора и калия, а 
также кислотность почвенной среды. Зна-
чения этих показателей ежегодно опреде-
ляются специализированными агрохимиче-
скими лабораториями [8]. 

Оптимальным соотношением является 
содержание [9]:  

 гумуса – 92%; 

 фосфора – 62,4 мг / кг почвы ; 

 калия – 623 мг / кг почвы; 

 кислотность почвы – рН 7,0. 
Коэффициент плодородия может ис-

пользоваться не только для мониторинга 
уровня плодородия почв, но и планирова-
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ния внесения удобрений, позволяющего 
повысить эффективность использования 
сельскохозяйственных угодий. 

Таким образом, можно сделать вывод 
о том, что качество земли оказывает зна-
чительное влияние на ее продуктивность, 
следовательно, и на эффективность сель-
ского хозяйства. При этом плодородие почв 
поддается количественному анализу при 
помощи коэффициента плодородия, с по-
мощью которого можно опередить опти-
мальное количество необходимых удобре-
ний для каждого вида почв. В результате 
может быть достигнуто существенное уве-
личение сельскохозяйственного производ-
ства, улучшение его качества и экономиче-
ски оправданных издержек, которые со 
временем подразумевают повышение эф-
фективности сельского хозяйства, осно-
ванного на рациональном использовании 
земельных ресурсов. Для оценки степени 
достижения этой цели как нельзя лучше 
подходит предлагаемый интегральный по-
казатель эффективности сельскохозяй-
ственных земель. Отслеживая динамику 
его изменения по годам для одной и той же 
территории, можем сделать вывод не толь-
ко об изменении отдачи от использования 
земли, но и  ее качественных характери-
стик. Если земля используется интенсивно, 
без проведения мероприятий для сохране-
ния ее плодородности, то, несмотря на 
рост отдачи от ее использования, значение 
интегрального показателя эффективности 
будет уменьшаться, как  и  взвешенный 
коэффициент плодородия почв.  

Изучение и оценка природных, соци-
ально-экономических, экологических ре-
сурсов, условий землепользования, опре-
деление общих максимальных тенденций 
их развития, влияние изменений в сельско-
хозяйственном производстве в связи с из-
менением климатических зон и уровнем 
ресурсов являются основной предпосыл-
кой для качественного изучения перспек-
тивных земельных ресурсов. На качество 
сельскохозяйственных земель оказывает 
влияние их пространственное расположе-
ние [см.7]. 

Однако экономический потенциал 
сельскохозяйственных угодий определяет-
ся не только географическим местораспо-
ложением, на него оказывает влияние 
множество других факторов, таких как: до-
ступность транспортной инфраструктуры, 
плотность населения, орошаемость и др. 
Поэтому при оценке эффективности ис-
пользования сельхозугодий справедливо 

говорить о принадлежности той или иной 
территории к определенной зоне.  

В современной научной литературе, 
посвященной вопросам эффективности 
использования сельскохозяйственных уго-
дий, большое внимание уделяется диффе-
ренциации земель по различным критери-
ям и последующей их категоризации [см.1]. 

В зависимости от набора критериев 
различают следующие подходы к зониро-
ванию земель и территорий:  

♦ агроэкологический – в основе дан-
ного подхода лежит изучение агроэкологи-
ческих факторов при использовании зе-
мель при возделывании отдельных видов 
сельскохозяйственных культур; 

♦ эколого-ландшафтный – предполага-
ющий дифференциацию территорий по 
ландшафтному признаку; 

♦ эколого-экономический – принима-
ющий во внимание особенности земле-
поль-зования под воздействием экологи-
ческих, социальных и экономических 
факторов; 

♦ кластерный – современный подход, 
основным критерием которого является 
отраслевая принадлежность и наличие 
инфраструктуры территории; 

♦ бассейновый – главным критерием 
дифференциации является принадлеж-
ность исследуемого земельного объекта к 
той или иной водосборной территории. 

В большинстве вышеперечисленных 
подходов зонирование территорий осу-
ществляется с использованием отдельных 
признаков, при этом упускается из внима-
ния совокупность воздействия факторов на 
эффективность землепользования. Дей-
ствительно, построение зонирования тер-
ритории исключительно на основе ее при-
надлежности к бассейну или кластеру, или 
преобладающему ландшафту не гаранти-
рует одинакового качества почвы на раз-
личных участках, принадлежащих к одной 
зоне. Тем самым, ни один из существую-
щих подходов не обеспечивает справедли-
вого сравнения возможностей землеполь-
зования на тех или иных территориях, при-
надлежащих к одной зоне [см.1,3].  

Более того, при эколого-экономичес-
ком и кластерном подходе к зонированию 
территорий принимается во внимание на-
личие (или отсутствие) объектов инфра-
структуры, создаваемой людьми. Отсюда 
появляется противоречие: развитие инфра-
структуры должно сопровождаться измене-
нием зональной принадлежности террито-
рии, однако на практике этого не происхо-
дит, так как в этом случае необходимо пе-
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риодически пересматривать границы зон, а 
для этого нужны дополнительные затраты. 

Гораздо более привлекательным вы-
глядит зонирование, исходя из состояния 
плодородия почв. Территории целесообраз-
но объединять в зоны по степени их благо-
приятности для земледелия и скотовод-
ства, вне зависимости от принадлежности к 
бассейнам, кластерам или ландшафтам. 
Такой подход позволит не только прово-
дить справедливую оценку эффективности 
землепользования, но и будет способство-
вать вовлечению в сельскохозяйственную 
отрасль новых участников, что приведет к 
увеличению обрабатываемой площади 
сельскохозяйственных угодий [см.4]. 

Увеличение обрабатываемой площади 
земель является очень важной задачей 
повышения эффективности их использова-
ния. В предлагаемой методике одним из 
аргументов интегрального показателя эф-
фективности сельскохозяйственных земель 
является их общая площадь. Соответ-
ственно, чем больше обрабатываемая 
площадь, тем выше отдача продукции жи-
вотноводства и растениеводства в стои-
мостном выражении, следовательно, выше 
значение интегрального показателя эф-
фективности земель. При этом, в случае 
неэффективного землепользования, отда-
ча от продукции животноводства и расте-
ниеводства сократится, так как в этом слу-
чае вырастут затраты. 

Таким образом,  интегральный показа-
тель  может служить универсальным инди-
катором эффективности использования 
сельхозугодий при условии зонирования 
территорий на основе идентичности пло-
дородия почв. 

Выводы 
1. Результаты теоретических и мето-

дологических исследований подтверждают 
объективную необходимость дальнейшего 
развития предлагаемой методики, которая 
оценивает эффективность использования 
сельскохозяйственных земель на основе  
сочетания нескольких индикаторов, глав-
ным из которых является качество почв. 
Это скажется  на   повышении эффектив-
ности использования земли, на выборе оп-
тимальной технологии выращивания, ис-
пользовании сбалансированной системы 
удобрений,  общей культуре сельского хо-
зяйства. Позволит также оптимизировать  
сельскохозяйственную организацию терри-
тории, улучшить системы планирования и 
прогнозирования, осознанного выбора спе-
циализации и т.д.  

2. Использование взвешенного пока-
зателя при определении плодородия почвы 
дает более объективную оценку, поскольку 
учитываются  урожайность и объем произ-
водства сельскохозяйственных культур, 
включая   сумму потенциального дохода, 
полученного от продажи продукции расте-
ниеводства и животноводства. 

3. Необходимость создания универ-
сального показателя, объединяющего в 
себе количественные и качественные ха-
рактеристики земельных участков с отда-
чей от их использования,  продиктована 
несовершенством применяемой в настоя-
щее время системой оценки эффективно-
сти, основанной на отдаче с единицы пло-
щади, выражаемой в тоннах с одного гек-
тара. Такая методика не позволяет объек-
тивно  сравнить эффективность использо-
вания сельхозугодий с различным плодо-
родием почв.  

4. Предлагаемая методика требует 
практического подтверждения путем про-
ведения дополнительных исследований и 
сравнительного анализа деятельности 
сельскохозяйственных предприятий в раз-
ных районах Республики Казахстан.  
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