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Г. э  
Аннотация. Рассмотрена система показателей, формирующих эффективность аграрной от-
расли на основе ее ресурсообеспеченности, представленная тремя блоками: показатели 
оснащенности ресурсами, их эффективности и синергетического эффекта от этого процесса. 
Установлено, что наибольший индекс эффективности использования земель достигнут в 
областях южного региона, где имеются большие площади пахотных земель, благоприятные 
природно-климатические условия (высокий тепловой режим, длительный вегетационный 
период), орошаемые земли, позволяющие выращивать сельхозкультуры с высокой уро-
жайностью. Выявлено, что проблема низкого материально-технического обеспечения сель-
скохозяйственных формирований остается в настоящее время не решенной. За последние 
годы общая площадь, удобренная минеральными и органическими удобрениями, состави-
ла в среднем не более 9,5%, крайне низкой остается доза внесения удобрений на 1 га посе-
ва культур, что объясняется дороговизной минеральных удобрений и недостатком органи-
ческих удобрений из-за резкого сокращения поголовья всех видов сельскохозяйственных 
животных. Определен комплекс результирующих показателей, отражающих уровень обес-
печенности сельскохозяйственного производства ресурсами, включающий 10 показателей. 
Сравнительные комплексные расчеты показали, что северный регион – наиболее обеспе-
ченный аграрными ресурсами, однако возделывание интенсивных культур в южном реги-
оне способствует большей эффективности производства и соответственно более высоко-
му уровню использования ресурсов аграрного сектора.  
 
Аңдатпа. Үш блокта ұсынылған ресурстық қамтамасыз ету негізінде аграрлық саланың 
тиімділігін қалыптастыратын көрсеткіштер жүйесі қарастырылды: ресурстармен қамтама-
сыз ету көрсеткіштері, олардың тиімділігі және осы үдерістің синергетикалық әсері. Жерді 
пайдалану тиімділігінің ең үлкен индексіне оңтүстік өңірдің егістік жерлерінің үлкен алаңда-
ры, қолайлы табиғи-климаттық жағдайлары (жоғары жылу режимі, ұзақ вегетациялық 
кезең), өнімділігі жоғары ауыл шаруашылығы дақылдарын өсіруге мүмкіндік беретін су-
армалы жерлері бар облыстарында қол жеткізілді. Ауыл шаруашылығы құрылымдарын 
материалдық-техникалық қамтамасыз етудің төмен проблемасы қазіргі уақытта шешілмеген 
күйінде қалып отырғандығы анықталған. Соңғы жылдары минералды және органикалық 
тыңайтқыштармен тыңайтылған жалпы алаң орташа алғанда 9,5%-дан аспайды, 1 га дақыл-
дарды егуге арналған тыңайтқыш енгізу мөлшері өте төмен болып қалуда, бұл ауыл шару-
ашылығы жануарларының барлық түрлері санының күрт қысқаруына байланысты органи-
калық тыңайтқыштардың жетіспеушілігімен және минералды тыңайтқыштардың қымбат 
болуымен түсіндіріледі. Ауыл шаруашылығы өндірісін ресурстармен қамтамасыз ету 
деңгейін көрсететін 10 көрсеткішті қамтитын нәтиже көрсеткіштері кешені анықталған.          
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Салыстырмалы кешенді есептер - солтүстік өңір – аграрлық ресурстармен неғұрлым қамта-
масыз етілген, алайда оңтүстік өңірде дақылдарды қарқынды өсіру өндірістің ең көп 
тиімділігіне және тиісінше аграрлық сектор ресурстарын пайдаланудың неғұрлым жоғары 
деңгейіне ықпал ететінін көрсетті. 
 
Abstract. The system of indicators that form the efficiency of  agricultural industry on the basis of 
its resource supply, is presented, which is represented by three blocks: indicators of resource 
availability, their efficiency and synergy effect from this process. It has been determined that the 
highest land use efficiency index was achieved in the southern regions, where there are large 
areas of arable land, favorable climatic conditions (high thermal conditions, long vegetation 
period), irrigated land, which allows to grow crops with high yields. It has been revealed that the 
problem of low logistical support for agribusinesses remains unresolved at present. In recent 
years, the total area fertilized with mineral and organic fertilizers has averaged no more than 9.5%, 
the dose of fertilizer application per 1 ha of sown crops remains extremely low, which is explained 
by  high cost of mineral fertilizers and lack of organic fertilizers due to the sharp reduction of all 
species of farm animalspopulation. A set of resulting indicators reflecting the level of provision of 
agricultural production with resources, including 10 indicators, has been determined. 
Comparative complex calculations have shown that  northern region is the most supplied with 
agricultural resources, but  cultivation of intensive crops in  southern region provides greater 
production efficiency and, consequently, a higher level of utilization of the resources of  
agricultural sector. 
 
Ключевые слова: агропромышленный комплекс, производство,   ресурсообеспеченность, 
совокупный индекс, эффективность, ресурсный потенциал,  рынок, сельхозформирования, 
агробизнес. 
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Введение. Устойчивое развитие АПК  
и сельских территорий РК обусловливают 
объективную необходимость эффективного 
использования ресурсного потенциала. Ре-
троспективный анализ экономической ли-
тературы позволяет констатировать, что 
есть различные направления исследова-
ний сущности ресурсного потенциала. На 
современном этапе ресурсный потенциал 
сельского хозяйства следует рассматри-
вать как интегральную систему природных, 
материально-технических, трудовых, уп-
равленческих, информационных, финансо-
вых ресурсов. Такая система предопреде-
ляет формирование специализации, уро-
вень концентрации, интенсивность сель-
хозпроизводства и обеспечивающую вос-
производственный процесс  и продвижение  
продукции АПК на рынок.  

Для обеспечения эффективного ис-
пользования указанных  ресурсов аграрно-
го сектора необходимо разработать метод 
исчисления совокупного ресурсного потен-
циала. Его включение в практику позволит 
проанализировать влияние величины, 
структуры, динамики изменения ресурсов и 
их производительности, а также динамики 

изменения условий. Владея этими данны-
ми, мы можем прогнозировать потребность 
в производственных ресурсах, организо-
вать производство в конкретных условиях, 
эффективно управлять ресурсами и созда-
вать необходимые условия для успешной 
деятельности сельхозформирований. Ис-
ходя  из этого, обосновывается необходи-
мость  разработки многоэтапного методи-
ческого подхода к оценке эффективности 
использования ресурсного потенциала аг-
рарного сектора, учитывающего природно-
климатические условия, предусматриваю-
щего определение совокупного индекса 
эффективности.  

Материал и методы исследования. 
На современном этапе развития экономики 
усиление роли интенсивных методов хо-
зяйствования носит ярко выраженный ха-
рактер. Поэтому в последние годы уделя-
ется большое внимание вопросам повы-
шения эффективности использования уже 
накопленного ресурсного потенциала. Для 
решения этой задачи необходимо разрабо-
тать метод исчисления совокупного ре-
сурсного потенциала,  позволяющий про-
анализировать влияние величины, структу-
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ры ресурсов и их производительности, а 
также динамики изменения условий. Этот 
метод позволяет также прогнозировать по-
требность в производственных ресурсах; 
организовать производство в конкретных 
условиях; эффективно управлять ресурса-
ми и создавать необходимые условия для 
успешной деятельности. Результаты этого 
решения должны отвечать следующим 
требованиям: показатель аграрного ре-
сурсного потенциала должен давать коли-
чественно однозначное представление о 
совокупности всех ресурсов, которые по-
тенциально могут участвовать в процессе 
производства. Полученный показатель 
должен исчисляться и быть сопоставимым 
на всех уровнях управления; показатель 
аграрного ресурсного потенциала должен 
обладать достаточными аналитическими 
свойствами для его планирования. Для вы-
полнения этих требований необходимо 
установить виды количественных характе-
ристик и круг производственных ресурсов, 
включаемых в показатель, и привести их к 
сопоставимому выражению. В  исследова-
нии  проведен экономический анализ аг-
рарных ресурсов. На основе предлагаемо-
го метода дана оценка ресурсного потен-
циала аграрного сектора Казахстана в раз-
резе его регионов. 

Результаты и их обсуждение. В лю-
бом виде агробизнеса в результате произ-
водственно-экономической деятельности 
происходит преобразование ресурсов в 
определенный продукт. Задачей всего АПК 
как экономической системы является про-
изводство продуктов питания и сырья для 
перерабатывающей промышленности за 
счет рационального использования аграр-
ных ресурсов. Таким образом, решение 
основных проблем сельского хозяйства 
связано с поиском путей эффективности 
использования необходимых ресурсов, 
оказывающих влияние на повышение 
устойчивости воспроизводственных про-
цессов. Понятие «ресурсный потенциал» 
широко используется в научной литературе 
и на практике. Но его содержание тракту-
ется неоднозначно в разных источниках, 
что приводит к разным подходам в разра-
ботке методов его оценки, анализа эффек-
тивности использования. Недостаточно 
проработанными остаются вопросы повы-
шения эффективности использования ре-
сурсного потенциала с учетом региональ-
ных особенностей.  

Прежде всего, важно определить, что 
следует понимать под ресурсами. Иметь 
достаточные ресурсы для сельскохозяй-

ственного производства означает распола-
гать необходимыми возможностями при 
определенных условиях для развития и 
нормального функционирования сельско-
хозяйственных товаропроизводителей в 
соответствии с поставленными целями. 
Различают  внутренние, внешние, факти-
ческие, потенциальные, воспроизводимые 
и невоспроизводимые ресурсы [1, 2]. 

Различные авторы подразделяют в 
целом на ресурсы природные и экономиче-
ские [3], производственные и коммерческие 
[4]. В состав ресурсного потенциала аграр-
ного сектора традиционно включают при-
родно-ресурсный, трудовой, финансовый, 
материально-технический и научно-техно-
логический потенциалы. На современном 
этапе в его составе отражаются также та-
кие элементы как предпринимательский, 
интеллектуальный и информационный 
компоненты [5]. 

В связи с использованием терминов 
«ресурсы» и «потенциал» необходимо от-
метить принципиальное отличие между 
этими терминами [6,7]. Отличием является 
то, что ресурсы существуют независимо от 
субъектов экономической деятельности, а 
потенциал отдельного предприятия, регио-
на в целом неотделим от субъектов дея-
тельности, т.е. «потенциал», кроме мате-
риальных и нематериальных средств, 
включает способности работника, коллек-
тива, предприятия, региона в целом к эф-
фективному использованию имеющихся 
средств или ресурсов [8]. На современном 
этапе ресурсный потенциал сельскохозяй-
ственного производства следует рассмат-
ривать как интегральную систему природ-
ных, материально-технических, человече-
ских, управленческих, информационных, 
финансовых ресурсов. Данная система 
предопределяет специализацию, концен-
трацию и интенсивность сельскохозяй-
ственного производства, обеспечивает 
воспроизводственный процесс и продви-
жение сельскохозяйственной продукции. 

Одним из подходов для роста эконо-
мической эффективности АПК по литера-
турным данным является учет отдачи от 
потребляемых ресурсов производства [см. 
3, 4]. Этот подход позволяет сравнить ре-
ально достигнутый результат с возможным 
итогом и оценить производственно-эко-
номическую деятельность аграрных това-
ропроизводителей. Он способствует раз-
работке мер по более полному использо-
ванию возможностей производства, объек-
тивной сравнительной оценке работы 
сельскохозяйственных товаропроизводи-
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телей вне зависимости от их размеров, 
специализации и местоположения. На про-
изводство продукции сельскохозяйствен-
ных товаропроизводителей определяющее 
влияние оказывает именно совокупность 
функционирующих ресурсов и эффектив-
ность их использования. Систему показа-
телей, формирующих эффективность субъ-
ектов агробизнеса на основе их обеспе-
ченности, целесообразно представить тре-
мя блоками: показатели оснащенности ре-
сурсами,  синергетического эффекта от ис-
пользования.  

Определение результата используемо-
го ресурса позволяет делать вывод о сте-
пени развития его потенциала как некото-
рой взаимосвязанной системы. При этом 
укажем на практическую невозможность 
изолированной оценки каждого элемента 
ресурсного потенциала, что является след-
ствием его системности, в частности це-
лостности. Так, например, использование 
земли неотделимо от трудового и техноло-
гического компонентов потенциала. Все его 
составляющие в своем единстве раскры-
вают возможность, силу и мощь потенциа-
ла любого рассматриваемого ресурса. 

Эффективность использования чело-
веческих ресурсов выражается уровнем 
производительности труда. Проблема про-
изводительности труда и эффективности 
сельскохозяйственного производства при-
обретает в сегодняшних условиях перво-
степенное значение. Производительность 
труда зависит от многих факторов, являю-
щихся главными движущими причинами, 
оказывающими воздействие на ее динами-
ку. Факторы производительности подраз-
деляются на следующие группы: 

1. Социально-экономические факторы. 
Вклад работников в общий совокупный 
труд различен, производительность труда 
каждого из них зависит от его способности, 
знаний, состояния здоровья и ряда других 
причин. Однако, применяемые методы 
расчѐта производительности труда этого 
не учитывают. 

2. Организационно-технологические фак-
торы. Охватывают комплекс мер, касса-
ющихся организации труда, управления 
производственным процессом, работы с 
персоналом, внедрения инновационных 
технологий.  

Вопросы формирования ресурсного 
потенциала и определения оптимальных 
базовых ресурсных пропорций экономиче-
ских систем могут быть успешно решены 
лишь в комплексе мероприятий, обеспечи-
вающих устойчивое и эффективное разви-
тие аграрного сектора в условиях неста-
бильной среды его функционирования. 
Обеспечение устойчивости агроэкономиче-
ских систем реализуется, в первую оче-
редь, через создание компенсационных 
механизмов, позволяющих адаптировать 
предприятия к прогнозируемым изменени-
ям условий хозяйствования. Основным ин-
струментом такой адаптации служит пере-
распределение ресурсов и корректировка 
ресурсных пропорций, реализуемых в рам-
ках концепции стратегического управления 
ресурсами и использования потенциала 
хозяйствующего субъекта [см.2]. 

В настоящее время существует боль-
шое многообразие подходов к стоимостной 
оценке ресурсного потенциала (таблица 1). 

  
 
Таблица 1 – Существующие методические подходы к стоимостной оценке ресурсного потенциала 
 

Отдельный ресурс [см. 2] Совокупность ресурсов [см.3] 

Земельный Стоимость сельскохозяйственных угодий вы-
ражается капитализированным рентным дохо-
дом 

− суммирование производствен-
ных ресурсов; 
- использование совокупности 
частных критериев с экспертной 
оценкой полученных результа-
тов;  
- построение интегрального по-
казателя на базе сверстки ком-
плекса частных критериев. 
− построение производственных 
функций; 
− построение линейных оптими-
зационных моделей.  

Основные 
и оборот-
ные фонды 

Стоимость основных и оборотных фондов с 
учетом различной окупаемости номинальной 
единицы ресурсов при помощи поправочных 
коэффициентов переводятся в сопоставимые 
единицы. 

Трудовой Стоимостная оценка ресурсов живого труда в 
сельском хозяйстве обеспечивается путем 
определения норматива компенсации (заме-
щения) выбывающих трудовых ресурсов про-
изводственными фондами 
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Одним из существенных методологи-
ческих недостатков этих концепций явля-
ется суммирование текущих и единовре-
менных затрат [см. 1,2]. Недостаток данно-
го метода заключается в том, что фор-
мальное сложение ресурсов в денежном 
выражении позволяет судить лишь о массе 
ресурсов и частично об их структуре, тогда 
как возможности организации остаются за 
рамками исследований. В настоящее вре-
мя ресурсный потенциал субъекта агро-
бизнеса предполагает совокупность не 
только потенциальных возможностей ре-
сурсов, но и его способность осуществлять 
процессы производства, распределения, 
воспроизводства товаров и услуг и прино-
сить доходы; совокупность используемых 
первичных ресурсов и способов их соеди-
нения для получения новых видов ресур-
сов или большей их стоимости [см. 3]. 

Управление ресурсным потенциалом 
сельскохозяйственного производства на 
различных уровнях предполагает постоян-
ную корректировку результатов его инте-
гральной оценки и влияния на него с целью 
эффективного оперативного воздействия и 
принятия действенных стратегических ре-
шений. Рост объемов деятельности зави-
сит от величины накопленных ресурсов: 
капитала, земельных, материальных и тру-
довых ресурсов и эффективности их ис-
пользования. Чтобы задействовать все ре-
зервы, нужна объективная оценка ресурс-
ного потенциала. Наиболее полную карти-
ну состояния субъекта агробизнеса может 
дать комплексная оценка его ресурсов. 

Сельскохозяйственная отрасль Казах-
стана функционирует в сложных экономи-
ческих условиях, связанных с дефицитом 
финансовых ресурсов сельскохозяйствен-
ных товаропроизводителей, устаревшей 
материально-технической базой сельского 
хозяйства и рядом других неблагоприятных 
факторов, многие из которых сформирова-
лись в процессе перехода к рыночному ти-
пу хозяйствования. Все это обусловило си-
туацию, когда агроресурсный потенциал 
республики используется далеко не в пол-
ной мере.  

На основе обобщения имеющихся ме-
тодик оценку ресурсного потенциала сель-
скохозяйственного производства предлага-
ется проводить на основе комплексного 
анализа и прогнозирования его экономиче-
ской эффективности. Такой подход вклю-
чает в себя последовательную оценку вна-
чале ресурсного потенциала, затем эконо-
мической эффективности сельскохозяй-
ственного производства и в заключение 

эффективности использования ресурсов в 
субъектах сельскохозяйственного произ-
водства. На основе комплекса показателей 
можно судить об уровне запасов ресурсов, 
целесообразности их применения в разных 
сферах сельхозпроизводства. Для этого по 
всем видам ресурсов (природный: земель-
ный, водный; материально-технический; 
трудовой; инфраструктурный; финансовый) 
на основе анализа всей совокупности пока-
зателей производится отбор результирую-
щих показателей. 

Комплекс результирующих показате-
лей, отражающих уровень обеспеченности 
сельскохозяйственного производства реги-
онов ресурсами, включает следующие по-
казатели: 

  площадь сельскохозяйственных 
угодий на 1 сельского работника, % 
(ПСУСР); 

 среднегодовая численность работ-
ников, занятых в аграрной отрасли на             
100 га сельскохозяйственных угодий, 
чел./га (СЧР); 

 балл бонитета почвы, балл (ББП); 

 внесение минеральных удобрений 
на 1 га сельхозугодий, тыс. тенге (ВМУ); 

 количество тракторов на 1000 га 
сельскохозяйственных угодий, ед./га (ТСУ); 

 количество прицепных и навесных 
машин на 1 га сельскохозяйственных уго-
дий, ед./га (МСУ); 

 количество уборочных комбайнов 
на 1 га сельскохозяйственных угодий, 
ед./га (УКСУ); 

 доля сельских населенных пунктов, 
имеющих автодороги до райцентра с твер-
дым покрытием, % (ДСНПТП). 

Анализ и их расчет проводится на 
примере областей и по республике в це-
лом. При этом по каждому показателю 
определяется величина индекса как отно-
шение  областного  показателя к  респуб-
ликанскому  показателю,  умноженное на 
100. 

Для оценки экономической эффектив-
ности сельскохозяйственного производства 
необходимо определить уровень произ-
водства валовой продукции и прибыли. 
Комплекс результирующих показателей, 
отражающих уровень эффективности 
сельскохозяйственного производства реги-
онов, включает следующие показатели: 

■ произведенная валовая продукция 
сельскохозяйственного производства на 
100 га сельскохозяйственных угодий, тыс. 
тенге/га (ВПСП); 
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■ прибыль от реализации сельскохо-
зяйственной продукции на 100 га сельско-
хозяйственных угодий, тыс. тенге/га (ПСП). 

Индексы  показателей эффективности 
сельскохозяйственного производства реги-
онов определяются аналогично индексу 
показателей ресурсообеспеченности. 

Для оценки эффективности использо-
вания ресурсного потенциала рассчитыва-
ется средневзвешенный индекс совокупно-
го ресурсного потенциала (СИСРП) (таб-
лица 2). 
СИСРП = [индексы (ПСУСР + СЧР + ББП + 
ВМУ + ТСУ + МСУ +УКСУ +ДСНПТП) / 8] × 

100
 

Таблица 2 –  Средневзвешенный индекс совокупного ресурсного потенциала (СИСРП)* 

 

По данным таблицы 2 можно отметить, 
что обеспеченность земельными ресурса-
ми наиболее высокая в центральном реги-
оне, наименьшая обеспеченность в южном 
регионе. Обеспеченность трудовыми ре-
сурсами, наоборот, высокая   в южном ре-
гионе и низкая в центральном и других ре-
гионах. По показателю балл бонитета поч-
вы регионы располагаются в следующей 
убывающей последовательности: север-
ный, восточный, южный, центральный, за-
падный. Больше всего минеральных удоб-
рений вносится в южном регионе, меньше 
– в западном и восточном регионах. Обес-
печенность техникой наибольшая в север-
ном регионе, наименьшая в западном ре-
гионе. Доля сельских населенных пунктов, 
имеющих автодороги до райцентра с твер-

дым покрытием, высокая в южном регионе, 
низкая в западном регионе. Средневзве-
шенный индекс совокупного ресурсного 
потенциала в регионах изменяется следу-
ющим образом: высокий – в          северном 
регионе, далее убывает в южном, восточ-
ном центральном и западных регионах. 

Далее определяется средний индекс 
эффективности производства (СИСЭП) 
(таблица 3): 
 
СИСЭП = индексы (ВПСП + ПСП) / 2 × 100. 

 
На основе этих показателей определя-

ется уровень эффективности использова-
ния ресурсного потенциала (таблица 4).  
УЭИРП = СИСЭП / СИСРП 

Регион, 
область 

Индексы СИСРП 

ПСУСР СЧР ББП ВМУ ТСУ МСУ УКСУ ДСНПТП 

Северный 1,6 1,0 1,5 1,4 0,6 0,9 0,9 1,0 1,5 

Акмолинская 1,8 0,9 1,5 1,8 0,4 0,9 0,5 1,0 1,4 

Костанайская 1,6 1,1 1,6 0,3 0,7 1 1,0 1,0 1,5 

Павлодарская 1,6 1,0 0,7 0,8 1,3 0,9 1,0 1,0 1,1 

Северо-
Казахстанская 

 
1,4 

 
1,1 

 
2,3 

 
3,1 

 
0,5 

 
0,9 

 
1,0 

 
1,0 2,0 

Западный 1,4 0,4 0,5 0,1 2,9 1,6 2,3 0,8 0,6 

Актюбинская 2,4 0,3 0,7 0,1 1,8 1,5 1,4 0,7 0,7 

Атырауская 0,6 0,3 0,2 0,1 82,6 13,9 8,1 0,8 0,4 

Западно-
Казахстанская 

1,4 0,8 
0,7 0,1 3,0 1,5 3,1 0,8 

0,8 

Мангистау-ская 1,2 0,1 0,3 0,1 153,5 0 8,1 0,8 0,4 

Восточный 1,4 0,7 1,2 0,6 1.8 1,4 1,5 1,0 1,0 

Восточно-
Казахстанская 

 
1,4 

 
0,7 

 
1,2 

 
0,6 

 
1,8 

 
1,4 

 
1,5 

1 
,0 1,0 

Центральный 3,7 0,2 0,6 0,1 1,8 1,3 1,1 1,1 0,9 

Караган-
динская 

 
3,7 

 
0,2 

 
0,6 

 
0,1 

 
1,8 

 
1,3 

 
1,1 

 
1,1 0,9 

Южный 0,4 2,3 0,6 2,3 2,1 1,2 18,3 1,1 1,2 

Алматинская 0,4 2,2 0,8 1,3 1,9 1,2 1,6 1,1 1,0 

Жамбылская 0,5 2,2 0,4 2,3 1,2 1 0,9 1,1 1,1 

Кызылор-
динская 

 
0,4 

 
1,2 

 
0,5 

 
3,6 

 
1,9 

 
3,8 

 
0,6 

 
1,0 1,1 

Туркестанская 0,2 3,3 0,6 3,6 3,2 1,1 0,8 1,1 1,7 

Итого по РК 1,0 1,0 1,0 1,0 1 1 1 1,0 1,0 

       * Примечание: составлена на основе данных МСХ РК, Комитета по статистике  МНЭ РК за 
2015-2017 гг. 
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Таблица 3 –   Средний индекс эффективности производства (СИСЭП)* 
 

Регион, область Индекс ВПСП Индекс ПСП Средний индекс 

Северный 1,025 1,412 1,219 

Акмолинская 0,852 1,352 1,102 

Костанайская 0,835 1,453 1,144 

Павлодарская  0,887 0,707 0,797 

С.- Казахстанская 1,693 1,997 1,845 

Западный 0,455 0,226 0,341 

Актюбинская  0,498 0,202 0,350 

Атырауская 0,290 0,146 0,218 

З.-Казахстанская 0,55 0,429 0,490 

Мангистауская 0,08 0,03 0,055 

Восточный 1,077 0,818 0,948 

В  - Казахстанская 1,077 0,818 0,948 

Центральный 0,438 0,275 0,357 

Карагандинская 0,438 0,275 0,357 

Южный 1,979 1,827 1,903 

Алматинская 1,882 2,060 1,971 

Жамбылская 1,452 1,232 1,342 

Кызылординская 1,108 0,394 0,751 

Туркестанская  3,214 2,719 2,967 

Итого по РК 1,000 1,000 1,000 

        * Примечание: на основе данных Комитета  по статистике  МНЭ РК за 2015-2017 гг. 

 
Таблица 4 –  Уровень эффективности использования ресурсного потенциала* 
 

Регион, область Индекс УЭИРП 

Северный  0,8 

Акмолинская 0,8 

Костанайская 0,8 

Павлодарская 0,7 

С.- Казахстанская 0,9 

Западный  0,6 

Актюбинская 0,5 

Атырауская 0,5 

З.-Казахстанская 0,6 

Мангистауская 0,1 

Восточный 0,9 

В  - Казахстанская 0,9 

Центральный  0,4 

Карагандинская 0,4 

Южный  1,6 

Алматинская 2,0 

Жамбылская 1,2 

Кызылординская 0,7 

Туркестанская 1,7 

Итого по РК 1,0 

        * Примечание: на основе данных МСХ РК, Комитета по статистике МНЭ РК за 2015-2017 гг. 

 

Как видно из приведенных данных, се-
верный регион является наиболее обеспе-
ченным аграрными ресурсами (см. таблицу 
2), но возделывание более интенсивных 
культур в южном регионе обеспечивает 
большую эффективность производства и 
соответственно более высокий уровень 
эффективности использования аграрных 
ресурсов.  

Выводы  
1. Предложена методика оценки ре-

сурсного потенциала сельскохозяйственно-
го производства на основе комплексного 
анализа и прогнозирования его экономиче-
ской эффективности. 

2. Проблема низкого материально-
технического обеспечения сельскохозяй-
ственных формирований остается в насто-
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ящее время не решенной. Так, степень об-
новления наличной техники в пределах 
0,98-1,15%, значительно ниже норматив-
ной в пределах 10-12,5%. За последние 
годы общая площадь, удобренная мине-
ральными и органическими удобрениями, 
составила в среднем не более 9,5%, 
крайне низкой остается доза внесения 
удобрений на 1 га посева культур.  

3. Сдерживающим фактором развития 
рынка материально-технических ресурсов 
является дефицит финансовых ресурсов у 
сельскохозяйственных товаропроизводи-
телей, что в свою очередь сказывается на 
уровне производительности труда, эффек-
тивности и конкурентоспособности произ-
водства. По данным Национального банка 
РК, объем выданных кредитов в сельском 
хозяйстве сокращается. Доля кредитов в 
сфере АПК в 2017 г. составила 4%, что в 
два раза ниже показателя 2013 года. В 
2017 г. сумма кредитов, выданных субъек-
там АПК, составила 664 млрд. тенге, что на 
23% меньше, чем в 2013 году. 

4. Одной из основных причин невысоко-
го уровня доходности сельскохозяйствен-
ных товаропроизводителей явился высокий 
рост затрат на производство. В структуре 
материальных затрат за 2015-2017 гг. 
наибольший рост по отрасли растениевод-
ство отмечается по семенам и посадочному 
материалу - 217,0%, по отрасли животно-
водство по  работам и услугам производ-
ственного характера, выполненным сторон-
ними организациями - 196,6%. 

5. Определен комплекс результирую-
щих показателей, отражающих уровень 
обеспеченности сельскохозяйственного 
производства регионов ресурсами, вклю-
чающий 10 показателей. Сравнительные 
комплексные расчеты показали, что север-
ный регион является наиболее обеспечен-
ным аграрными ресурсами, но возделыва-
ние более интенсивных культур в южном 
регионе обеспечивает большую эффектив-
ность производства и соответственно бо-
лее высокий уровень эффективности ис-
пользования аграрных ресурсов. 
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